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Аннотация. В статье автор ставит цель рассмотреть средневековые марийские украшения голо-

вы. Работа основана на материалах могильников конца XI–XIII вв. (Выжумский II, Выжумский III, Почин-
ковский, Руткинский, Дубовский). Здесь дается обзор элементов головного убора, серег и височных ко-
лец, разрабатывается их типология, выявляются местные и привозные изделия, делаются предположе-
ния о путях поступления привозных украшений, определяются аналогии с материалами других 
территорий и период их использования. Ранее эти проблемы изучались в работах ряда исследователей 
(Г. А. Архипов, Т. Б. Никитина), но они не являлись предметом отдельного исследования. Статья сопро-
вождается иллюстративным материалом – прорисовками рассмотренных вещей. Новизна исследования 
определяется слабой изученностью рассмотренной темы.  
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Известные на сегодняшний день марийские могильники конца XI–XIII вв. локализуются 

в приустьевой части Ветлуги и прилегающих территориях Волги. Они представлены неболь-
шим количеством грунтовых захоронений, не превышающих несколько десятков. В статье 
учтены материалы могильников Выжумский II, Выжумский III, Починковский, Руткинский, 
которые в целом датируются XII–XIII вв., однако имеют ряд погребений, относящихся к концу 
XI или к рубежу XI–XII вв., и нескольких захоронений могильника Дубовский, датируемых 
XII в. или рубежом XI–XII вв. Ранние комплексы будут обозначены отдельно.  

К настоящему времени собран обширный материал из названных памятников, который 
характеризуется как марийскими этническими чертами, сближающими его с материалами 
других финно-угорских народов Волго-Уральского региона, так и обилием привозных вещей.  

Исследование украшений головы, как и всего комплекса украшений, строится на мате-
риалах могильников, поскольку это обусловлено выразительностью таких материалов и сла-
бой изученностью поселенческих памятников рассматриваемого периода. Могильники со-
держат большое количество различных предметов, находящихся в закрытых, зачастую 
надежно датируемых комплексах.  

Органические остатки головных уборов крайне редки и не могут дать информацию о 
головных уборах марийцев XII–XIII вв. В погребении 33 Руткинского могильника имеются 
остатки сложного высокого головного убора (рис. 1). На толстой ткани полукругом располо-
жились металлические украшения: в лобной части в один ряд расположены прямоугольные 
бляшки с двумя петельками на обратной стороне, под ними – спиралевидные пронизки, со-
ставившие второй ряд. От одного до другого виска по дуге находились по четыре фигурные 
бляшки с двумя петельками на обратной стороне. Над ними в один ряд были круглые бляшки 
с одной петелькой, а по вискам – по две круглые бляшки и по нескольку бусин. Рядом с буси-
нами находились оловянные височные кольца, но они рассыпались при расчистке, их не уда-
лось зафиксировать [2, с. 17–18].  

Венчики, известные по материалам IX–XI вв., почти не представлены, имеется только 
единичный случай в погребении 5 Руткинского могильника. Здесь у виска имелась лопастно-
конечная сюльгама с остатками ткани с небольшими бляшками в форме полушарий (рис. 2). 
Концы сюльгамы раскованы в виде лопастей, поперечное сечение круглое. Подобные укра-
шения широко представлены в мордовских могильниках и датируются X–XIII вв. [4, с. 12] 
Произвести реконструкцию этого убора не представляется возможным.  

Аналогии ни первому, ни второму головным уборам найти не удалось.  
Продолжая традиции предшествующих трех веков, марийские женщины носили голов-

ные цепочки. Они представляют собой цепочки различного плетения (в 1–3 звена), оберну-
тые в один или несколько раз вокруг головы. В IX–XI вв. такие украшения были выделены в 
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качестве этноопределяющих для древнемарийской культуры, однако в рассматриваемый пе-
риод их носят уже не так часто. Головные цепочки известны из погребений 11, 13, 17, 21 Вы-
жумского III, 16 Руткинского могильников.  

Помимо бляшек и головных цепочек украшением головы являются серьги и височные 
кольца. Серьги и височные кольца – одни из самых распространенных украшений марийского 
населения на всем протяжении IX–XIII вв. В статье учтено 76 экземпляров. Они изготавлива-
лись из серебра, олова, бронзы, латуни или меди (точно назвать затруднительно, поскольку 
состав металла не определен) различными технологическими приемами. Долгое время счи-
талось, что височные украшения небольшого размера являются серьгами, но находки цель-
нолитых изделий позволяют предположить, что по крайней мере некоторые из них носились 
не в мочке уха, поскольку не могут быть продеты в него, а в составе головного убора. Возмож-
ность ношения серег в составе головного убора основывается на материалах Верхнего При-
камья [4, с. 165–172]. Височные кольца (серьги) встречены и в женских, и в мужских погребе-
ниях. Носили их как попарно, так и по одному (в редких случаях по нескольку).  

На сегодняшний день существует разработанная Г. А. Архиповым [2, с. 18–21] типология 
височных украшений из древнемарийских могильников. В ее основу положена форма изде-
лия. Эта типология делит височные украшения на серьги и височные кольца. Представленная 
же в настоящей работе типологическая схема учитывает только размер и форму.  

Группа I. Браслетообразные (кольцевые большого диаметра)  
Тип 1 – 7 экземпляров. Из гладкой проволоки. Представляют собой круглую в сечении 

проволоку, согнутую в кольцо. Концы заведены друг за друга или подведены друг к другу 
(рис. 3). Подобные височные кольца были распространены в финно-угорском мире, но их 
концентрация отмечена на северо-западе Новгородской земли, известны они на Мининском 
археологическом комплексе, где датируются XI – первой половиной XII в. [1, с. 101] Встрече-
ны: Выжумский III могильник, погребения 13, 21, 22; Руткинский могильник, погребения II, 
17, 33 (2 экземпляра). Ранней датой отличается только погребение 13, содержащее подвес-
ку-дирхем, характерную для более раннего периода марийской культуры.  

Тип 2 – 1 экземпляр. Ромбощитковое. Из круглой в сечении проволоки, с тремя раско-
ванными ромбовидными щитками, украшенными насечками в виде косого креста (рис. 4). 
Такие украшения характерны для словен новгородских с рубежа X–XI вв. до начала XIV в. [1,  
с. 9–10] Встречены: Выжумский II могильник, погребение 3.  

Группа II. Перстнеобразные (кольцевые малого диаметра) 
Тип 1. Из гладкой проволоки. Представляют собой согнутую в кольцо круглую в сече-

нии проволоку. 
Подтип 1а – 23 экземпляра. Сомкнутые. Концы заведены друг за друга или подведены 

друг к другу (рис. 5). Аналогии широко представлены на древнерусских памятниках X–XII вв. 
[1, рис. 105, 1; 9, рис. 84, 4; 11, с. 74; 13, с. 168–169; 22, с. 116, 120; 31, табл. XXVI–XXXI, LIX]. 
Встречены: Выжумский II могильник, погребения 5, 6; Выжумский III могильник, погребения 
8 (2 экземпляра), 9, 20 (2 экземпляра); Починковский могильник, погребения 5, 6; Руткинский 
могильник, погребения 2, 3, 20, 21, 26, 36 (2 экземпляра), 39, 44; Дубовский могильник, погре-
бения 17 (2 экземпляра), 18 (2 экземпляра), 19. Погребения 8, 9 отличаются ранней датой. В 
первом случае найдены подвеска-дирхем, подвеска-уточка, отнесенная ко второй половине 
XI – началу XII в. [7, с. 17] Во втором погребении имелся шаровидный бубенчик с щелевидной 
прорезью, без пояска, встречаемый в Приладожье в XI в. [23, с. 137] В погребении 5 встречена 
витая гривна с концами, загнутыми спиралью, датируемая XI–XII вв. [11, с. 66], что также го-
ворит о раннем характере комплекса. 

Подтип 1б – 3 экземпляра. Концы кольца либо запаяны, либо изделие цельнолитое 
(рис. 6). Встречены: Руткинский могильник, погребение I; Выжумский III могильник, погребе-
ние 11, Дубовский могильник, погребение 9. В погребении 11 найдены подвеска из дирхема и 
подвеска-уточка, о которых речь шла выше, погребение I Т. Б. Никитина датирует с конца XI в. 
по бусам [24, с. 204]. 

Подтип 1в – 1 экземпляр. Завязанное. Пластинчатая в сечении проволока, один конец 
которого намотан на другой (рис. 7). Встречены: Руткинский могильник, погребение 21. 

Украшения подтипов 1а – 1в типа 1 – самая многочисленная категория височных колец 
в материалах марийских могильников XII–XIII вв. Встречаются как в женских, так и в мужских 
погребениях, однако преобладают в мужских. Необходимо отметить, что данные украшения 
названы височными кольцами условно. Они найдены в области виска и могли вставляться в 
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проколотую мочку уха, то есть быть серьгами. Исключения составляют изделия со сплошной 
дугой, не имеющие разъема. Указанные типы украшений, кроме уже приведенных аналогий, 
известны в материалах муромы [9, рис. 78, 21], мордвы [27, с. 41], мери [20, рис. 90, 3, 4, 17], 
Волжской Булгарии [8, рис. 60; 17, рис. 40, 1–19], Верхнего Прикамья [3, с. 364, 446; 5, табл. III, 
1, 2; 6, рис. 45, 24–27], удмуртов [14, рис. 5; 15, рис. 11, 4, 6, 10, 11]. Они имеют широкую дати-
ровку. Их распространенность обусловлена простотой формы и изготовления и, несмотря на 
огромную географию аналогий, вряд ли связана с торговым влиянием.  

В целом перстнеобразные круглопроволочные височные кольца (серьги) имеют до-
вольно раннюю датировку в могильниках XII–XIII вв. В более ранний период истории марий-
цев, в X–XI вв., эти украшения встречаются в двух могильниках, расположенных вблизи Волги, 
в районе устья Ветлуги (Дубовский и Нижняя Стрелка). Т. Б. Никитиной было выдвинуто 
предположение о том, что мужские погребения с перстневидными височными кольцами 
оставлены пришлым населением, пришлыми мужчинами [25, с. 90]. На сегодняшний день не-
достаточно материала, чтобы подтвердить данное предположение. Вероятно, эти украшения 
являются локальным вариантом древнемарийского мужского костюма, поскольку кольцевые 
височные украшения малого диаметра встречены с типичным для древнемарийских могиль-
ников материалом. Рассматриваемые могильники XII–XIII вв. расположены также вблизи 
устья Ветлуги, и факт ношения таких височных колец, по-видимому, свидетельствует о пре-
емственности традиции в костюме местного населения.  

Подтип 1г – 3 экземпляра. Оформлены застежкой в виде одного расплющенного конца с 
отверстием и другого суженного, со штырьком (рис. 8). Характерны они для памятников му-
ромы в VIII–X вв. [10, с. 24; 12, с. 103], встречаются на мерянских памятниках этого же времени 
[34, табл. XXIX, 23]. Встречены: Выжумский III могильник, погребения 7, 11, 15. 

Подтип 1д – 1 экземпляр. Загнутоконечные. Один конец расплющен и закручен в спи-
раль (рис. 9). Аналогии им есть в Костромском Поволжье и в могильниках Мещерского края 
[24, с. 187, 188, рис. 52, 1; 60, 6–8]. Встречены: Руткинский могильник, погребение 16.  

Тип 2. Бусинные  
Подтип 2а – 2 экземпляра. Однобусинные, гладкие. На сомкнутое кольцо из проволоки 

насажена одна гладкая бусина (рис. 10). Встречены: Руткинский могильник, погребение 40. 
Подтип 2б – 10 экземпляров. Однобусинные, жгутовые. Бусины состоят из двух поло-

вин, на месте их стыка припаяно два жгута (рис. 11). Встречены: Выжумский II могильник, 
погребения 2, 6; Выжумский III могильник, погребение 13; Руткинский могильник, погребе-
ния 15 (2 экземпляра), 16, 17; Дубовский могильник, погребения 18 (2 экземпляра), 19.  

Подтип 2в – 1 экземпляр. Двубусинные, гладкие (рис. 12). Встречены: Выжумский III мо-
гильник, погребение 23.  

Подтип 2г – 2 экземпляра. Двубусинные, жгутовые (рис. 13). Встречаются: Починков-
ский могильник, погребение 6; Дубовский могильник, погребение 23. 

Подтип 2д – 1 экземпляр. Двубусинные, с гладкими ободками. Бусины состоят из двух 
половин, на месте стыка два гладких ободка (рис. 14). Встречены: Выжумский II могильник, 
погребение 3. 

Подтип 2е – 1 экземпляр. Трехбусинные. Бусы цельные, насажены на кольца, обмотан-
ные проволокой, один чуть расплющенный конец имеет отверстие (рис. 15). Встречаются: 
Выжумский II могильник, погребение 3. 

Подтип 2ж – 5 экземпляров. Трехбусинные, жгутовые (рис. 16). Встречены: Выжумский 
III могильник, погребение 24 (2 экземпляра); Починковский могильник, погребение 1–2; Рут-
кинский могильник, погребение 17 (2 экземпляра). 

Подтип 2з – 5 экземпляров. Трехбусинные, с гладкими ободками (рис. 17). Встречены: Вы-
жумский II могильник, погребения 1 (2 экземпляра), 3; Дубовский могильник, погребения 20, 27.  

Подтип 2и – 2 экз. Трехбусинные, зерненые. Три желудеобразные бусины с пояском 
зерни на месте стыка половин бусины разделены намоткой из тонкой проволоки (рис. 18). 
Встречены: Руткинский могильник, погребение 17.  

Бусинные височные кольца известны на территории Волжской Булгарии, где были рас-
пространены в основном в домонгольский период [8, с. 169–170, рис. 60; 17, рис. 40, 24, 25], в 
удмуртском Кузьминском могильнике, где датируются с рубежа XI–XII по XIII в. [25, с. 38–39, 
рис. 11, 21, 22, 25, 27–29], аналогичные височные кольца характерны для половецких погре-
бений конца XI–XII вв. [33, рис. 84]. Похожие украшения были распространены достаточно 
широко по территории Руси [29, с. 57–58, табл. I: 12, 12]. Подтип 2з известен в древностях ят-
вагов [34, табл. CXXXVII, 4].  
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В марийском костюме бусинные кольца берут начало в поздних погребениях Дубовского 
могильника. Встречены на нем вместе с перстнем с валиком, известным на Руси в конце XI– 
XII вв.: владимирские курганы, Калужская область, Московская область, Нефедьевский могиль-
ник, а также в Томниковском могильнике [1, с. 121; 26, с. 270]; с витыми петлеконечными брас-
летами, аналогии которым есть в Новгороде в XI–XII вв. [32, рис. 34, 3а, с. 94–96] Однако самый 
ранний экземпляр колец с бусиной имеется в погребении 5 Кочергинского могильника.  

Тип 3. Витые  
Подтип 3а – 2 экземпляра. Двойные. Сплетены из двух проволок (рис. 19). Встречены: 

Выжумский III могильник, погребение 9; Починковский могильник, погребение 6.  
Подтип 3б – 1 экземпляр. Тройные. Из тонкой проволоки, согнутой втрое. Один конец 

не сохранился, второй оформлен в виде петли (рис. 20). Встречаются: Выжумский II могиль-
ник, погребение 2. 

Витые перстневидные височные кольца имеются в Костромском Поволжье, где появ-
ляются с XI в. [30, с. 187, 188, рис. 52, 3]  

Ранней датой отличается погребение 9 Выжумского III могильника. 
Группа III – 2 экземпляра. Калачевидные, украшенные зернью (рис. 21). Калачевидные 

серьги известны в материалах IX–X вв. на Южном Урале [21, с. 74–75, 88–89], в погребении по-
следней четверти XI – рубежа XI и XII вв. Нефедьевского могильника [22, с. 128, 357], на Чепце 
[14, с. 56–57; 15, с. 39–40], на городище Иднакар [16, с. 139, рис. 54, 2], в древностях корелы [18, 
табл. 3, 4], в материалах Рождественского археологического комплекса [3, с. 364–365, 446], в 
Костромском Поволжье [30, с. 187, 188, рис. 52, 5]. Встречены: Выжумский III могильник, по-
гребение 16. Погребение может быть ранним. Здесь найдена лировидная пряжка, датируемая 
в Новгороде XI–XII вв. [32, с. 144]  

Группа IV – 3 экземпляра. Иногда в качестве височного украшения применялись рубча-
тые перстни, представляющие собой цельнолитое кольцо с утолщенной передней частью, 
украшенной нарезкой (рис. 22). Подобные изделия широко распространены по территории 
Северной Руси с конца X по XIII в. [11, с. 76; 13, с. 182; 26, с. 264] На Мининском археологиче-
ском комплексе они известны в XII – начале XIII в. [1, с. 123–124] Встречены: Починковский 
могильник, погребение 7, Выжумский III могильник, погребения 22, 24 (перстень здесь про-
дет в височное кольцо).  

К рубежу XI–XII вв. представленные здесь височные украшения вытесняют браслетооб-
разные проволочные височные кольца с отогнутым концом, являющиеся этническими для 
марийцев IX–XI вв. Большинство рассмотренных типов височных колец и серег имеет анало-
гии в древностях Руси. Характер поступления таких вещей был сложным. Это и сбыт ремес-
ленной продукции древнерусских мастеров, которые, в связи с освоением Волго-Окского 
междуречья, стали ближе к Среднему Поволжью и Вятско-Ветлужскому междуречью. Это и 
этнические контакты, поскольку отдельные группы населения, двигающегося на восток, мог-
ли проникать на территорию расселения марийцев. 
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Abstract. In the article, the author aims to consider the medieval Mari head ornaments. The work is 

based on burials materials of end of the XI – XIII centuries (Vyzhumsky II, Vyzhumsky III, Pochinkovsky, Rutkin-
sky, Dubovsky). Here is an overview of the elements of headgear, earrings and temporal rings, typology being 
developed, local and imported products are identified, assumptions are being made about the ways in which 
imported jewelry arrives, determined by analogy with the materials of other territories and the period of their 
use. Earlier, these problems studied in a number of works (by G.A. Arkhipov, T.B. Nikitina), but they were not a 
separate study. The article is accompanied by illustrative material – drawings of the considered things. The 
novelty of the research is determined by the weak scrutiny of the topic considered. 
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